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By means of the given article the author aims to
emphasize the humanity’s experience from the stan-
dpoint of the social ecology. The article describes the
discrepancies occurred between nature and the soci-
ety. The factors that influenced the process of con-
solidation of the social ecology are described; also
the article underlines the reaction of the scientific
community towards the occurrence of sub domains
in the area of ecology i.e. special ecologies. At the
same time, by means of evaluation the author tries
to emphasize the Technical and Scientific Revolution
on the environment and the UN conference from Rio
de Janeiro that took place on the given background

Mediul ambiant si dezvoltarea economica sunt
indisolubile. Cel dintai reprezinta locul in care traiim
cu totii, iar cea de-a doua constituie efortul depus
pentru a imbunatati viata noastra in mijlocul naturii
inconjurdtoare.

Starea mediului ambiant si dinamismul relatii-
lor socio-ecologice sunt influentate nu doar de fac-
tori natural-geografici, generati de actiunea fortelor
distructive ale naturii (cutremure de pamant,
inundatii, eruptii vulcanice etc.), ci si de factorii
antropogeni legati de actiunea societatii asupra na-
turii [1]. Mult timp natura era considerata o sursa
regenerabila, protectia acesteia fiind lasatd pentru
mai tarziu. Insi la hotarul dintre mileniile doi si trei
starea mediului ambiant s-a agravat Intr-atat, incat
societatea si stiinta mondiald au fost puse in fata
unei dileme deloc usoare. Ele trebuie sa aleaga din
douad una: ori se centreaza pe cresterea nelimitatd a
productivitatii, ori isi adapteaza activitatea econo-

Problema relatiei om-societate-mediu a fost
abordata de istorici, economisti, politologi, medici,
biologi, psihologi, sociologi, filosofi, juristi care au
incercat sd elaboreze si, respectiv, sa implementeze
diverse tehnologii ce ar reduce orice forméa de polu-
are a mediului ambiant, sa formeze un mecanism le-
gal de protectie a acestuia, o culturad ecologica. [2].
Drept urmare, au aparut alte probleme de importanta
majora: care este esenta chestiunii ecologice si care
sunt provocdrile reale ce apar in fata umanitatii?

Care sunt metodele teoretice si practice de solutio-
nare a problemei respective?

Practica a demonstrat cd abordarea modernitatii
prin prisma trecutului scuteste civilizatia de comi-
terea unor erori, asigurand societatii o eficacitate
maxima de dezvoltare, deoarece ea se dezvoltd in
masura in care invatd din experienta acumulata.
Aceasta se referd, In mare parte, si la relatiile din
cadrul triadei sinergetice ,,om-societate-mediu”.

De-a lungul istoriei umanitdtii, in urma activi-
tatii societatii, in general, si a omului, in parte, s-a
stabilit o tendintd de modificare continud si dura-
bila, de socializare a mediului ambiant. Dupa cum
mentiona F. Saint Marc, ,criteriul de apreciere a
progresului societatii sunt modificarile, schimbarile
si socializarea mediului ambiant” [3].

Cunostintele stiintifice si aplicative privind in-
teractiunea omului §i a societatii cu natura iau in
considerare tendintele principale din cursul istori-
ei acestor relatii. Ele s-au format si s-au consolidat
de-a lungul procesului de dezvoltare socio-biologi-
cd a umanitatii.

Analiza experientei istorice da posibilita-
tea de a intelege plenar esenta divergentelor din-
tre om si naturd. De a stabili perspectivele si va-
riantele posibile de perfectionare a practicilor
de protectie a mediului ambiant. De a contura
functiile si rolul institutelor sociale in solutionarea
problemei ecologice. De a reconsidera abordarile
de elaborare a programelor complexe de protectie a
sistemelor ecologice. De a unifica eforturile depuse
de toti participantii la migcarea pentru o atitudine
grijulie fatd de mediul ambiant. Omul este cetatean
al Terrei si poate/trebuie sa gandeasca si sa actione-
ze luand in considerare nu doar acest aspect, adica
al personalitatii sale, familiei, neamului, statului sau
a aliantelor, ci contextul planetar.

Potrivit unor definitii actualizate, ecologia socia-
1a reprezintd un ,,compartiment al ecologiei generale
care studiaza raporturile dintre comunitdtile umane
si mediul ambiant geografic, social si cultural, im-
pactul direct sau indirect al activitatii de productie
(economice) asupra componentei si proprietatilor
(calitatii) mediului inconjurator, influenta landsaf-
turilor, sistemelor antropogene asupra sanatatii si
genofondului uman etc.”[4] sau un ,,compartiment
al ecologiei umane al carui obiectiv sunt procesele
de interactiune ale comunitatilor de oameni cu me-
diul lor natural si social, dinamica acestor procese
si consecintele lor” [5]. Ecologia sociald integreaza
cunostintele din urmatoarele stiinte: filosofie, soci-
ologie, economie, geografie, demografie, antropolo-
gie s.a.
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Problemele mediului ambiant nu pot fi abordate
in intreaga lor profunzime si complexitate, iar solu-
tiile cele mai viabile nu pot fi formulate decat prin
referire directd i permanentd la problematica vas-
td a dezvoltdrii societatii in ansamblul ei. Cautarea
metodelor de solutionare a problemelor relatiei om-
societate-mediu, cercetarea multilaterald a experi-
entei istorice de stabilire a relatiilor dintre natura
si societate, a devenit un aspect esential, dar §i o
sarcind stiintifico-practica a ecologiei sociale.

Asupra procesului de consolidare a ecologiei
sociale ca stiinta o influentd deosebitd au exercitat-o
diversi factori: complexitatea si aspectul contradic-
toriu al dialecticii de dezvoltare a mediului ambiant
si a societatii; cresterea nivelului de productivitate a
societdtii; sporirea influentei factorului antropogen
asupra naturii etc. In prezent, ecologia sociala are
menirea de a reprezenta nu doar interesele omului
in parte, dar, in primul rand, interesele umanitatii in
ansamblu, fapt ce se reflectd asupra perspectivelor
omenirii.

Relatia om-societate-mediu a atras atentia
oamenilor de stiintd in anii 50 ai sec. XX. Ast-
fel, la sfarsitul anilor 50 — inceputul anilor *60 ai
sec. XX, in fosta Uniune Sovietica a fost constien-
tizatd necesitatea schimbarii paradigmei de mana-
gement al mediului ambiant. Au fost elaborate si
adoptate o serie de legi privind protectia naturii. A
demarat, de asemenea, procesul de creare a unui sis-
tem unic de coordonare a protectiei naturii, de ajus-
tare a legislatiei de protectie a mediului la cerintele
vremii pentru ca dreptul sd devina o baza de regle-
mentare nu doar formala, ci una reald a interactiunii
dintre societate si mediul ambiant [6].

In anii 60 ai sec XX problema interactiunii
dintre om si mediul ambiant s-a separat intr-un
compartiment distinct al cunostintelor — ecologia
sociald, care aborda si problemele de ordin practic
ce tin de conservarea si protectia mediului. Acest
fapt a servit drept premisa pentru aparitia mai mul-
tor discipline ecologice — ecologia urband, ecologia
tehnica, etica ecologica etc.

In anii *70 ai sec. XX aspectelor sociale ale
problemei ecologice li se acordd o atentie sporita.
Progresul tehnico-stiintific din aceastd perioadad a
generat nu doar euforia dezvoltarii tehnologice, dar
si constientizarea pericolelor iminente. Progresul
calitativ nregistrat in domeniul armamentului de
distrugere in masa, care pentru prima data in istoria
omenirii a Tnzestrat omul cu capacitatea de a ucide
tot ce este viu, a acutizat problemele sociale. Ome-
nirea a intrat intr-o etapd nouad a evolutiei sale — faza
de risc, fapt ce are o legatura directad cu pericolul de
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autodistrugere a civilizatiilor In urma unei catastro-
fe globale.

In anii 70 — 80 ai sec. XX, in fosta Uniune
Sovietica au fost studiate diverse conceptii referi-
toare la interactiunea dintre societate si natura. Insa,
in conditiile unei rezistente ideologice a blocurilor
socio-politice, calitatea criticii stiintifice a acestor
conceptii a avut de suferit in urma politizarii exce-
sive a stiintei ecologice. De aceea, a aparut necesita-
tea acutd a reevaludrii multora din conceptiile si din
abordarile de solutionare a problemelor generate de
relatia om-societate-mediu [7].

La mijlocul anilor 80 — ’90 ai sec. XX,
problema ecologicad a devenit atat de stringenta in
plan universal, incat se putea vorbi despre procese
socio-ecologice in masd, reflectate pe larg in stiinta.
Probabil, inca mult timp tot ceea ce se intampla pe
Pamant va fi marcat de corelatia Natura si Omul,
adica ,,cunoasterea si intelegerea de citre om a posi-
bilitatilor sale de a influenta natura, stabilirea obiec-
tivelor in acest sens, aprecierea comportamentului
in mediul ecologic, luarea 1n calcul a consecintelor
modalitatilor de a actiona 1n asemenea imprejurari,
respectiv si autocunoasterea in calitate de parte
componenta a unui sistem ecologic” [8].

Analiza comparativa a relatiilor reciproce din-
tre mediul ambiant, societate si om ofera posibilita-
tea de a vedea, pe de o parte, caracterul complex al
problemei, iar, pe de alta, de a identifica esenta
acesteia intr-un context social concret, in raport cu
procesele de dezvoltare ale societatii, sporirea volu-
mului de productie, progresul cultural si cel tehni-
co-stiintific. in pofida ,,optimismului tehnocrat” ex-
cesiv, dar si ,,pesimismului ecologic”, trebuie sa fie
consolidata o pozitie realista atat sub aspect teoretic,
cat gi practic, aceasta fiind intemeiatd pe cooperarea
cercetatorilor de pe mapamond si colaborarea dintre
state in scopul solutiondrii problemei ecologice.

In ultimul timp se dezvoltd deosebit de intens
analiza sistematica a fenomenelor naturale si a ce-
lor ce au loc in societate. Ea presupune un complex
gnoseologic in care poate fi integrata informatia din
diverse domenii fara a fi transformata intr-un model
prea simplu, care ar reflecta, cu utilizarea metodelor
matematice, dupa posibilitate, dezvoltarea proce-
selor respective. In prezent, cunostintele teoretice
privind procesele ce au loc pentru moment pe glob
pot fi stratificate in functie de trei abordari principa-
le: prin prisma resurselor, a biosferei si a integrarii.
Toate aceste abordari au o baza filosofica si stiin-
tificd. Cumularea eforturilor stiintifice ale savanti-
lor matematicieni, sociologi, economisti a avut loc
dupa ce, pe masura studierii problemelor sec. XX,
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devenise limpede ca situatia pe Terra si caracterul
complex al relatiilor in cadrul sistemului ,,om-soci-
etate-mediu” necesitd o analizd complexa si conso-
lidarea eforturilor savantilor din diverse domenii.

Analiza interactiunii dintre om si habitatul aces-
tuia, dintre societate si naturd, este o traditie in is-
toria gandirii stiintifice si filosofice. Interactiunea
dintre om si natura, schimbarile i adaptarile aces-
teia in functie de necesitatile umane, crearea unui
,,al doilea mediu” — mediu ambiant artificial, este
conditionatd de particularitatile culturale si organi-
zarea sociala.

Activitatea economicd a omului influenteaza
biosfera si habitatul uman nu doar pozitiv, ci si
negativ. In aceste imprejurari, interactiunea dintre
om si naturd devine o problema stringenta ce are o
importanta deosebita din punct de vedere stiintific.
Solutia stiintifica a acestei probleme rezida in anali-
za factorilor sociali.

Legatura dintre dezvoltarea economica si mediul
ambiant a fost perceputa si, mai ales, luata in calcul
destul de greu, intrucat reprezenta o fata nevazuta a
lucrurilor ce intrda mai putin in sfera preocuparilor
curente, a caror efecte erau pe termen mediu si lung.
Aceasta a generat si apoi a accentuat antagonismul
dintre om si mediul natural, a produs dereglari in
ciclul de creare si de consumare a bunurilor obtinu-
te. In conditiile actuale putem vorbi de o contradic-
tie tot mai evidentd dintre o anumitd paradigma a
dezvoltarii economice si cerintele privind mentine-
rea unui echilibru al mediului ambiant.

Analiza ampld a problemei mediului presupu-
ne stabilirea relatiilor acestuia cu mai multe aspecte
ale vietii sociale §i orientarea spre problematicile
umanitare. In afara de aspectul stiintific (cognitiv),
istoric, socio-economic, politic (inclusiv din punct
de vedere al dreptului international), pot fi eviden-
tiate aspectele socio-culturale §i etico-umanitare
care, fiind o parte importantd a problemei ecolo-
gice, se constituie ele insele in probleme, solutio-
narea carora reclama cercetari stiintifice separate.
Insa abordarea istorica presupune o anumiti relatie
de interdependenta, dar si o ierarhizare a anumitor
probleme subordonate, care defineste strategia de
cercetare in solutionarea problemei ecologice per
ansamblu.

In opinia mai multor savanti, in evolutia con-
ceptiei despre problema mediului ambiant pot fi
evidentiate patru etape [9]:

prima (mijlocul anilor 70 — inceputul anilor 80
ai sec. XX) — dominarea conceptiei de ,,epurare ge-
nerald” a mediului ambiant;

a doua (inceputul anilor *80 — mijlocul anilor

’80 ai sec. XX) — dominarea conceptiei de ,,control
total” al sistemelor biologice;

a treia (mijlocul anilor 80 — 90 ai sec. XX) —
dominarea conceptiei ,,securitatii ecologice”;

a patra (de la mijlocul anilor ’90 ai sec. XX) —
dominarea conceptiei ,,dezvoltarii durabile”.

Conceptia de ,,epurare generala” a mediului am-
biant, care a dominat in perioada anilor 60 ai sec.
XX, a fost o reactie la epuizarea resurselor natura-
le si la nivelul inalt de poluare a mediului. Un rol
important in formarea acestei conceptii l-au jucat
proiectele Clubului de la Roma, in special lucrarea
,Limita cresterii” [10] (al carei scop era monitori-
zarea dezvoltdrii tendintelor in situatii critice in in-
teractiunea dintre societate si habitatul acesteia in
urmatorii o sutd de ani reiesind din ideea ca forma
dezvoltarii socio-economice nu se va schimba) si
»Strategia de supravietuire” (promova analiza unui
numar cat mai mare de factori, capabili sa limiteze
crizelor ecologice, gasirea metodelor de prevenire
a acestora) [11].

Desi viziunile respective reprezentau o abor-
dare generala a solutionarii problemei mediului,
iar scopul lor se reducea la tentativa de a crea un
,,sistem economic ecologic” pe seama epurdrii sau
utilizarii deseurilor si folosirii resurselor energetice
netraditionale, s-a dezvoltat intens legislatia privind
protectia mediului ambiant, s-au consolidat servici-
ile de protectie a mediului, s-au constrans cerinte-
le privind concentratia maxim admisibila (CMA)
a agentilor poluanti etc. Anume 1n aceastd perioada
a demarat etapa de colectare a datelor privind im-
pactul revolutiei tehnico-stiintifice (RTS) asupra
mediului ambiant care a aratat cd pentru moment
planeta noastra se confrunta cu o criza ecologica.
Aceasta orientare a cercetdrilor in domeniul ecolo-
giei a dus la o monitorizare globald a mediului. Insa
conceptia respectiva s-a dovedit a fi una neconsis-
tentd din mai multe motive. Metodele de innoire a
tehnologiilor de prelucrare si de epurare a deseuri-
lor, lupta impotriva poludrii sonore etc. nu au fost
in stare sa anuleze limitele dezvoltarii nivelului de
productie. Statiile de epurare, de regula, sunt foarte
costisitoare si voluminoase si de cele mai multe ori
nu tin pasul cu dezvoltarea industriala si tehnolo-
gica. Activitatea statiilor de epurare nu este sigura,
iar deseori se dovedeste a fi ineficienta lipsa unui
progres in ce priveste crearea surselor de energie
ecologicd. Coordonarea internationald a activitatii
de protectie a mediului ambiant este deocamdata
ineficienta [12].

Etapa ,,controlului total” a devenit un alt pas de
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modelare a ecologiei sociale si urmarea includerea
unui ansamblu de rezultate matematice obtinute in
urma analizei modelelor socio-economice globale
claborate 1n anii ’70. Printre cercetarile de acest gen
se fac remarcate urmatoarele proiecte:

,,Viitorul economiei mondiale”, elaborat sub
conducerea laureatului premiului Nobel V.V. Leon-
tiev (scopul proiectului — analiza influentei proble-
melor politice si economice asupra strategiei inter-
nationale de dezvoltare in perspectiva urmatoarelor
trei decenii, elaboratd de catre ONU);

,O noua viziune asupra dezvoltarii”, elaborat
in cadrul Universitdtii din Tokio sub egida lui Ya
Kay (scopul proiectului — identificarea metodelor
de diminuare a decalajului dintre venitul ce revine
fiecarei persoane in térile dezvoltate si cele in curs
de dezvoltare) [13];

»Revizuirea Ordinii Internationale”, elabo-
rate sub conducerea laureatului Premiului Nobel
Jan Tinbergen (scopul proiectului — elaborarea de
noi forme de colaborare internationald: economi-
ca, ecologica, tehnico-stiintifica, politicd, care sa
asigure satisfacerea necesitatilor populatiei lumii si
identificarea eventualelor cerinte ale urmatoarelor
generatii) s.a.m.d.

In aceastd perioada s-au inregistrat importante
rezultate pozitive care nu si-au pierdut actualitatea
nici astazi. Este vorba de dispersarea domeniului de
conducere 1n procese ecologice, sociale §i economi-
ce; crearea unor sisteme complexe multilaterale ce
ar include elemente economice si biologice; centra-
lizarea activitdtii de protectie a mediului, inclusiv
la nivel international; elaborarea unui sistem de cri-
terii i normative complexe de lupta impotriva po-
luarii mediului.

Astfel, atat in mediul stiintific, cat si in cel
administrativ a fost constientizatd complexitatea
mecanismelor de interactiune dintre om si mediu,
necesitatea sporirii eficientei controlului asupra res-
pectarii regulamentelor existente pentru exploatarea
resurselor naturale. Se impune aplicarea sanctiunilor
economice si administrative, crearea infrastructurii
de protectie a naturii, in primul rand prin asigurarea
stiintifica §i informationald a coordonarii exploatarii
resurselor naturale.

Desi dezvoltarea economica reprezinta factorul
principal cu impact direct asupra mediului ambiant,
in fosta URSS, in procesul de elaborare a planurilor
guvernamentale de dezvoltare economica, interese-
le sociale de conservare si de recuperare a mediului
in mare parte erau neglijate. Sistemul institutiilor
de stat pentru protectia mediului era orientat spre
reglementarea exploatdrii i protectiei anumitor re-
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surse naturale, cu incdlcarea principiului de separare
a functiilor de exploatare, control si monitorizare.

Conceptul de securitate ecologica a fost inaintat
la sfarsitul anilor 80 de catre militantii pentru pro-
tectia mediului, organizatii neguvernamentale si ac-
ceptat de oameni politici din Intreaga lume. Specific
securitatii ecologice este caracterul transfrontalier
al acesteia. Amenintarile la adresa mediului natural
de viata sunt tot atdt de importante pentru viitorul
omenirii ca $i amenintarea reprezentatd de posibili-
tatea producerii unei catastrofe nucleare.

Cum degradarea mediului afecteaza bunastarea
populatiei si performantele economiilor nationale si
ale celei globale, guvernele diferitor state au deve-
nit preocupate de amploarea acestui fenomen. Ne-
acceptarea securitatii ecologice drept un imperativ
si neactiondnd pentru promovarea obiectivelor sale,
duce la mentinerea vulnerabilitatii maxime in fata
unor evolutii implacabile.

Conceptia dezvoltarii durabile este una dintre
cele mai raspandite conceptii moderne sustinuta de
catre comunitatea internationald. Elaborarea, dez-
voltarea si aprobarea acestei conceptii se datoreaza
in mare parte activitatii Comisiei ONU pentru dez-
voltare si protectia mediului ambiant. in raportul
Comisiei ,, Viitorul nostru comun”, publicat in anul
1987, pentru prima datéd la nivel inalt se mentio-
neaza faptul ca cresterea economica mondiald si
cea a economiilor nationale trebuie sa corespunda
potentialului ecologic al planetei. O pozitie cen-
trald 1n acest raport ocupd conceptia dezvoltarii
durabile.

Programul de tranzitie la regimul de ,,dezvol-
tare durabila” — Planul mondial pentru conservarea
si dezvoltarea mediului ambiant, ,,Agenda 21, a
fost pus in discutie la Conferinta ONU de la Rio
de Janeiro. In cadrul conferintei a fost adoptata
,Declaratia de la Rio de Janeiro privind mediul am-
biant si dezvoltarea” [14]. Evaluarea acestor acte
aratd cd o particularitate deosebita a conceptiei de
»dezvoltare durabila” este asumarea responsabili-
tatii pentru protectia mediului ambiant nu doar de
anumite departamente de stat, ci si de intreaga soci-
etate in sensul larg al cuvantului. Conceptia contine
principii ecologice ale comportamentului corect din
punct de vedere ecologic al comunitatii internatio-
nale si al statelor la etapa actuala. Potrivit opiniei
ONU si a participantilor la conferinta, politica eco-
logica a statelor, atat internd, cat si externa, bazan-
du-se pe principiile adoptate in cadrul conferintei,
va facilita asigurarea la nivel national si internatio-
nal a ordinii de drept ecologic.

In Declaratia de la Rio de Janeiro sunt stipulate
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si scopurile, intru atingerea carora au fost anunta-
te aceste principii. Printre cele mai importante se
numara: stabilirea unei colaborari internationale a
statelor si a popoarelor, schitarea perspectivelor
de dezvoltare a dreptului ecologic international;
dezvoltarea legislatiei nationale in domeniul pro-
tectiei mediului si stabilirea masurilor eficiente de
mentinere a bunastdrii mediului §i a recuperarii
acestuia.

In aceasta perioada au fost intreprinse masuri de
sporire a rolului educatiei ecologice in invatamant.
La elaborarea conceptelor teoretice ale ecologiei si
ale protectiei mediului au fost antrenati specialisti
competenti in domeniu din institutiile de invata-
mant superior si mediu. Multi cercetatori au initiat
diferite migcari pentru protectia mediului, creand
o baza stiintifica in acest sens in urma generaliza-
rii practicii protectiei mediului, evaluarii dinamicii
dezvoltarii relatiilor ecologice 1n diverse regiuni ale
lumii.

Analiza evolutiei conceptiilor fundamentale ale
ecologiei sociale a permis autorului sa conchida ca,
bazandu-se pe cercetarile din diverse domenii ce au
tangentd cu activitatea omului $i cu asigurarea ne-
cesitatilor sale vitale, aceasta are rolul de a inlocui
atitudinea noastra de superioritate cu una plind de
eticd si responsabilitate. O atitudine ce reflectd cu
adevarat rolul nostru 1n societate, acela de a crea o
lume mai buna pentru toti locuitorii planetei.

Un loc aparte in evolutia cunostintelor socio-
ecologice il ocupa elaborarea aspectelor teoretico-
metodologice ale interactiunii dintre om, naturd
si mediul ambiant care reprezintd un ansamblu de
procese etico-morale, psihologice si socio-producti-
ve. Studierea acestor relatii de interdependenta este
posibild prin acceptarea ecologiei drept un concept
nu doar biologic, ci si istoric, social, economic i
moral. Prin congtientizarea faptului ca relatia dintre
om si natura se rezuma nu doar la viata materiala
a societatii, dar si la cea spirituald. Dupa cum spu-
nea fondatorul ecologiei sociale, filozoful american
Murray Bookchin: ,,Oamenii sunt natura, suntem
parte a unei evolutii biologice numita prima natura,
dar avem totusi o constiintd, numitd a doua natura,
cu ajutorul acesteia noi construim tehnologii, insti-
tutii sociale, orase si sate. Toate depind de abili-
tatile umane care au evoluat de-a lungul timpului.
Societatea si natura sunt conectate printr-o linie
evolutiva”. Astfel, directia cea mai importantd a
reorientarii relatiilor din cadrul sistemului ,,socie-
tate-natura” devine ecologizarea tuturor domeniilor
stiintei §i vietii sociale.
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